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RESUMO

O presente trabalho apresenta o conceito de familia e sua evolu¢do em relacdo aos principios
aplicaveis ao direito de familia, especificamente aquele que se refere a afetividade, como
fundamento essencial a plena protecdo das criangas e dos adolescentes e a convivéncia
familiar. Trata-se de uma pesquisa exploratéria e descritiva, alicercada na revisao da literatura
pertinente ao tema e nas leis que amparam o instituto da responsabilidade civil. O objetivo
geral desta pesquisa foi analisar a possibilidade de responsabilizacdo civil em casos de
abandono afetivo de criangas e adolescentes, desconsiderando os principios do melhor
interesse da crianca e desrespeitando sua dignidade como pessoa em desenvolvimento,
especialmente quando afetados por danos psiquicos. Os objetivos especificos definidos se
voltam a identificar os direitos da crianca e adolescentes, como sujeitos de direitos,
assegurando-lhes o pleno desenvolvimento; conhecer os deveres dos que detém o poder
familiar; conceituar abandono afetivo, suas caracteristicas e especificidades; compreender as
situacOes de responsabilizacdo civil decorrentes de praticas de abandono afetivo. Concluiu-se
gue 0s pais sao 0s principais responsaveis pela protecdo e amparo aos filhos, sendo, portanto,
detentores da responsabilidade civil no direito de familia, devendo, por isso, serem
responsabilizados pelo abandono afetivo e obrigados a indenizagéo aos filhos vitimados.

Palavras-chave: Direito de familia. Abandono afetivo. Responsabilizacao civil. Afetividade.



ABSTRACT

This paper presents the concept of family and its evolution in relation to the principles
applicable to family law, specifically that which refers to affectivity, as an essential
foundation for the full protection of children and adolescents and for family life. This is an
exploratory and descriptive research, based on a review of the relevant literature on the
subject and on the laws that support the civil liability institute. The general objective of this
research was to analyze the possibility of civil liability in cases of emotional abandonment of
children and adolescents, disregarding the principles of the child's best interest and their
dignity as a developing person, especially when affected by psychological damage. The
specific objectives defined are aimed at identifying the rights of children and adolescents, as
subjects of rights, ensuring their full development; know the duties of those who hold family
power; conceptualize affective abandonment, its characteristics and specificities; understand
the situations of civil liability arising from emotional abandonment practices. It was
concluded that the parents are the main responsible for the protection and support of their
children, being, therefore, holders of civil responsibility in the family law, and therefore, they
should be held responsible for the emotional abandonment and obliged to compensate the
victimized children.

Keywords: Family law. Affective abandonment. Civil liability. Affection.
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1 INTRODUCAO

Este trabalho apresenta os resultados de uma pesquisa bibliogréafica e juridica sobre a
responsabilidade civil por abandono afetivo a criangas e adolescentes, considerando o enfoque
do principio da afetividade, compreendido pela maioria dos doutrinadores como sendo um
principio de extrema relevancia nas relacbes familiares. Esse principio aponta para a
necessidade e importancia de se oferecer as criancas e adolescentes, além da nutricdo, o afeto,
lacos de amor, protecdo e preservacao entre os entes de sua familia, ou entre pessoas que tém
0 proposito de constituir uma familia.

Apresenta-se, no desenvolvimento deste trabalho a evolucdo do conceito de familia no
ordenamento juridico civil brasileiro, como o elemento propulsor das realizacbes humanas e
fundamento da vida em sociedade e no ambiente em que se vive, onde sdo vivenciadas
angustias e frustracdes, traumas e medos.

A presente pesquisa buscou respostas para 0 seguinte questionamento que se instituiu
como ponto de partida para as reflexdes e discussoes realizadas: - quais as consequéncias do
abandono afetivo para a formacéo psiquica e intelectual de criancas e adolescentes rejeitados?

Em busca de responder a essa indagacdo, definiu-se como objetivo geral analisar a
possibilidade de responsabilizacdo civil em casos de abandono afetivo de criancas e
adolescentes, desconsiderando os principios do melhor interesse da crianca e sua dignidade
como pessoa em desenvolvimento, especialmente quando afetados por danos psiquicos.

Os objetivos especificos definidos se voltam a identificar os direitos da crianca e
adolescentes, como sujeitos de direitos, assegurando-lhes o pleno desenvolvimento; apontar
o0s deveres dos que detém o poder familiar; conceituar abandono afetivo, suas caracteristicas e
especificidades; mostrar as situacdes de responsabilizacdo civil decorrentes de préticas de
abandono afetivo.

Metodologicamente, o trabalho caracteriza-se como uma pesquisa exploratéria e
descritiva, alicergada na revisdo da literatura pertinente ao tema e nas Leis que amparam 0
instituto da responsabilidade civil. Procedeu-se a uma analise qualitativa sobre os dados e
informacdes coletadas na revisdo da literatura e nas leis que fundamentam a obrigagdo dos
pais como 0s principais responsaveis pela protecdo e amparo aos filhos e como detentores da
responsabilidade civil no direito de familia, devendo, por isso, serem responsabilizados
quando incorrem em abandono afetivo e obrigados a indenizacao aos filhos vitimados.

No desenvolvimento do trabalho, apresenta-se o conceito de familia e sua evolugdo em

relacdo aos principios aplicaveis ao direito de familia, especificamente aquele que se refere a
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afetividade, como fundamento essencial a plena protecdo das criangas e dos adolescentes e a
convivéncia familiar.

Na metodologia adotada na elaboracdo deste trabalho constou um mapeamento de
fontes académicas para o respectivo projeto de pesquisa. Assumida a abordagem qualitativa,
foi realizada a leitura inicial dos trabalhos identificados que discutiam sobre responsabilidade
civil por abandono afetivo de criangas e adolescentes.

Este estudo resultou, portanto, de uma pesquisa bibliografica e documental. Foi
realizado inicialmente, um levantamento bibliografico utilizando as palavras chaves
‘abandono afetivo’, ‘responsabilidade civil’, ‘danos morais’, ‘bioestimulante’ ¢ ‘Convencao
sobre os Direitos das Criancas’ em busca de artigos nos sites como, Google Académico e
Scielo, bem como em livros publicados em bibliotecas virtuais das instituicbes de ensino
superior o qual conduziu a textos diversos. Foram identificados variados trabalhos, que
revelaram que existem julgados favoraveis por condenacdo de responsabilidade civil por
abandono afetivo.

Por fim, o procedimento de analise dos dados caracterizou-se como uma analise
qualitativa, a luz das ideias dos teodricos e das Leis apresentadas, que revelaram os resultados e
geraram as discussdes sobre a presente investigagéo.

O presente trabalho, inicialmente, traz o conceito de familia e sua evolucéo e apresenta
os principios aplicaveis ao direito de familia, especialmente o principio da afetividade,
considerado como fundamental para a plena protecdo das criancas e dos adolescentes, e 0
principio da convivéncia familiar, responsavel por manter a harmonia no lar. Na sequéncia,
propde-se uma analise do instituto da responsabilidade civil e, por fim, discute-se a aplicacdo
da responsabilidade civil no direito de familia, abordando o conceito de abandono afetivo e o0s
entendimentos favoraveis e desfavoraveis no que concerne a possibilidade de indenizagéo por

abandono e descaso contra criancas e adolescentes.
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2 REFERENCIAL TEORICO
2.1 CONCEITOS INICIAIS

O afeto € apontado, atualmente, como principal fundamento das relacdes familiares.
Mesmo ndo constando a palavra afeto no texto maior, como um direito fundamental, pode se
disser que esse decorre da valorizagdo constante da dignidade da pessoa humana. O conceito
de familia apresenta diferentes denominagdes, cada uma apresentando caracteristicas proprias.
A legislacdo brasileira ndo apresenta um conceito definido e Unico de familia, contudo,
depreende-se que esta composicdo, na contemporaneidade, apresenta variados modelos,
surgindo assim, o conceito de multiparentalidade, diante dos varios tipos de familia existentes
na sociedade atual (TARTUCE; SIMAO; 2010).

Ha familia homoafetiva, monoparental, reconstituida ou mosaica e a unido estavel.
Portanto, a forma como a sociedade constitui-se exige modelos que sejam democraticos e
plurais. A familia, constitui-se a partir dos lacos de amor, afeto e vontade de estar junto com o
outro e, segundo Lobo (2020, p. 15), ela vem enfrentando sucessivas transformagdes e “[...]
profundas mudancas de funcéo, natureza, composicdo e, consequentemente, de concepcao,
sobretudo, apds o advento do Estado Social, ao longo do século XX.”

No plano constitucional, o Estado, antes ausente, passou a se interessar de forma clara
pelas relaces familiares, em suas varidveis manifestacGes sociais. Dai a progressiva tutela
constitucional, ampliando o &mbito dos interesses protegidos, definidos modelos, nem sempre
acompanhado pela evolucdo social, a qual engendra novos valores e tendéncias que se
concretizam a despeito da lei. A familia patriarcal, que a legislacdo civil brasileira tomou
modelo, desde a Col6nia, o Império e durante boa parte do século XX, entrou em crise,
culminando com sua derrocada, no plano juridico, pelos valores introduzidos na Constituicdo
de 1998. Com a crise e sempre perda dos fundamentos de um paradigma em virtude do
advento de outro, a familia atual esta matizada em fundamentos que explicam sua funcéo
atual e principal, a afetividade.

Hé& familia porque ha afetividade. O agrupamento de individuos se constitui por lagos
de liberdade e responsabilidade, consolidando-se na simetria, na colaboragdo, na comunhdo
de vida. Considerar a familia, entretanto, essa unidade social constituida a partir dos lagos
afetivos de multiplos modos, ndo significa dizer que o afeto esteja presente em todos 0s
arranjos familiares. Infelizmente, a realidade demonstra situacdes de abandono, omisséo de
cuidado de assisténcia fisica e psiquica, omissdo moral e social praticada por aqueles que tém

0 dever primeiro de protecdo e cuidado. Essa conduta, de modo recorrente, provoca nas
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criancas e adolescentes profundos sentimentos de auséncia e abandono, podendo influenciar
negativamente nas relagdes com as outras pessoas.

Nem sempre a responsabilidade parental € bem compreendida, ocasionando o
afastamento dos filhos e negligéncia na criacdo e convivéncia familiar. O abandono afetivo
aos filhos pode ser praticado pelo pai, méde ou até mesmo por ambos. Cumpre relembrar que a
Constituicdo Federal, em seu artigo 227, aponta como dever da familia colocar a salvo a
crianca, o adolescente e o jovem de toda forma de negligéncia. Segundo Pereira (2008,
p.309), “[...] o ser humano precisa ser cuidado para atingir sua plenitude, para que possa
superar obstaculos e dificuldades da vida humana”. A autora alerta, ainda, para o fato de que
atitudes de “ndao cuidado” desenvolvem sentimento de impoténcia, perda, desvalorizagdo
como pessoa e vulnerabilidade, além de “[...] tornar-se uma cicatriz que, embora possa ser
esquecida, permanece latente na memoria” (PEREIRA, 2008, p. 309).

Quando os genitores deixam de exercer esse dever de cuidado, agindo com indiferencga
afetiva para com a sua prole, estamos diante do abandono afetivo. Considerando esses
pressupostos, o presente trabalho pretende analisar a questdo da responsabilidade civil nos
casos em que se constata a pratica do abandono afetivo dos filhos como consequéncia do
poder familiar. Para a vida em sociedade, o ordenamento juridico determina algumas regras e
deveres que casos violados configuram ato ilicito, sendo que, se houver dano,
consequentemente, havera o dever juridico de reparacdo. No entendimento de Goncalves
(2018), toda atividade que acarretar prejuizo a outrem trara consigo o problema da
responsabilidade, devendo esta repor o equilibrio moral e patrimonial provocado pelo autor do
dano.

No interesse em restabelecer a harmonia e o equilibrio violados pelo dano causado
constitui-se a fonte geradora de responsabilidade civil. Parodi (2007) conceitua a
responsabilidade civil como a responsabilidade para o Direito, uma obrigacdo derivada, um
dever juridico sucessivo de assumir as consequéncias juridicas por um dano causado, cujas
consequéncias podem variar (reparacdo dos danos e/ou punicdo pessoal do agente lesionante),
de acordo com os interesses dos lesados.

No mesmo sentido, Bittar (1994, p. 561) ensina que:

O lesionamento a elementos integrantes da esfera juridica alheia acarreta ao agente a
necessidade de reparacdo dos danos provocados. E a responsabilidade civil, ou
obrigacdo de indenizar, que compele o causador a arcar com as consequéncias
advindas da acdo violadora, ressarcindo os prejuizos de ordem moral ou patrimonial,

decorrente de fato ilicito proprio, ou de outrem a ele relacionado.
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De modo geral, com todas as mudancgas ocorridas nos ultimos tempos, esse estudo visa
mostrar que o abandono abre precedente para a responsabilizacdo civil, visto que com a
constitucionalizacao da familia, a figura “afeto” encontra amparo, implicitamente, no nosso
ordenamento juridico, entendendo “[...] que e dever dos pais em relagdo aos filhos ainda que
haja desamor ou desafeig¢do entre eles.[...] Podemos referir a juridico de afetividade oponivel
aos pais e filhos e aos parentes entre si, em carater permanente, independente dos sentimentos
qgue nutram entre si, e aos cOnjuges e companheiros enquanto perdurar a convivéncias”
(LOBO, 2020, p. 15).

O tema em questdo é de relevante importancia para sociedade, visto que essa discussao
sobre abandono afetivo e sua responsabilizacdo gera grande dano aos filhos. Busca-se
problematizar, por meio desse estudo, a garantia e protecdo a direitos fundamentais da crianca
e adolescente. Foram analisadas as correntes favoraveis a responsabilizacdo dos pais diante de
seus filhos quando esses sdo abandonados, e que, como decorréncia deve haver a
responsabilizacdo civil, a fim de reparar o dano, pois esse abandono gera um ato ilicito
previsto no Cddigo Civil de 2002, sendo relevante ndo apenas para 0 meio juridico,
académico, mas também para toda a sociedade.

Faz-se necessdria a discussdo para acompanhamento efetivo das situacBes que
envolvam abandono afetivo dos filhos, ressaltando-se que os deveres de cuidado dos genitores
ndo se esgotam na obrigacdo de sustento, de prestar alimentos, ultrapassando as obrigagdes
patrimoniais. Faz-se necessario, assim, cuidado no que se refere ao aspecto emocional,

psicoldgico e educacional.

2.2 CONSTITUCIONALIZAC}AO DO DIREITO DE FAMILIA

A constante evolucdo enfrentada historicamente pela instituicdo familiar exigiu uma
adequacao do Direito de Familia para que pudesse oferecer amparo e protecdo a familia e seus
integrantes, acolhendo-se suas novas e diversificadas formas de constituigdo. Dessa forma,
foram quebrados muitos paradigmas, gerando-se, assim, uma grande revolucdo no Direito de
Familia, para se ajustar aos preceitos humanizados da Constituicdo Federal de 1988 e as
normas previstas no Cédigo Civil.

Assim, a constitucionalizacdo do Direito de Familia elevou esse agrupamento a um
patamar constitucional, passando a ser considerada como a base da sociedade. Dessa forma,
todos os membros da familia tornaram-se destinatérios finais das acdes do Estado, dada a
valorizagdo da familia com a consagragdo do ‘principio da dignidade da pessoa humana’ que,

apos anos de luta e progresso, conferiu ao homem o valor que Ihe é realmente devido.



15

Sobre as mudangas ocorridas no Direito de Familia, de forma a ajustar-se as normas da
Constituicdo e aos demais principios fundamentais que acrescentaram valores a entidade
familiar, Goncalves (2008, p.19) explica que:

[...] as alteragdes pertinentes ao direito de familia advindas da Constituicdo Federal
de 1988 do Cddigo Civil de 2002, demonstram e ressaltam a funcdo social da
familia no direito brasileiro, a partir especialmente da proclamacdo da igualdade

absoluta dos conjuges e dos filhos; d disciplina concernente a guarda, manutencéo e
educagdo da prole [...]

Com a evolucao e valorizacdo vivenciadas pela familia, o afeto tomou um importante
lugar nas suas relacBes. O ser humano passou a ser tratado de forma individualizada, sendo
alvo de respeito e tratamento igualitario, ndo s6 dentro da familia, mas perante todo o Estado
que, por sua vez, passou a aplicar os valores constitucionais nas relagdes entre os particulares,
abrangendo principalmente a familia, 0 que incentivou uma andlise constitucional do Direito
de Familia para que essa passasse a receber a protecdo que Ihe € devida.

Sob o olhar da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), todos os principios e normas
constitucionais passaram a amparar todas as familias. Vé-se, portanto, que um direito esta
intrinsecamente interligado ao outro, ndo se podendo dissociar o Direito Civil,
especificamente o Direito de Familia, do Direito Constitucional.

Apresentam-se, a seguir, 0s Principios Constitucionais que tém conferido uma

singularidade ao Direito de Familia.

2.3 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS INSERIDOS NO DIREITO DE FAMILIA

Muitas mudangas foram vivenciadas na familia brasileira, levando o Legislador a
buscar a protecdo necessaria para esse instituto, tornando os principios constitucionais como
norteadores do Direito de Familia, alem de fundamentar os seus proprios principios. De
acordo com Dias (2009, p. 59):

E no direito das familias em que mais se sente o reflexo dos principios eleitos pela
Constituicao Federal, que consagrou como fundamentais valores sociais dominantes.
Os principios que regem o direito das familias ndo podem distanciar-se da atual
concepcgdo da familia, dentro de sua feicdo desdobrada em miultiplas facetas. A
Constituicdo consagra alguns principios, transformando-os em direito positivo,
primeiro passo para a sua aplicacéo.

Assim, é importante que se ressaltem aqui os inimeros principios constitucionais que
foram incorporados ao Direito de familia, a fim de conceder a protecdo e o amparo legal
adequado a esse instituto, a si mesmo e a seus membros. Tais principios sdo relacionados e

explicados a seguir.
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2.3.1 Principio do respeito a dignidade da pessoa humana

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 1°, preceitua a dignidade da pessoa

humana como fundamento do Estado Democratico de Direito, in verbis:

Esse principio

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de
Direito e tem como fundamentos:

[.-]
111 - a dignidade da pessoa humana. (BRASIL, 1988).

apresentou, inicialmente, um conceito abstrato, mas foi alterado

posteriormente, passando a ser considerado o principio mais universal de todos, subsidiando

todos os demais. Para Dias (2009, p.61), “[...] esse € o principio maior, fundante do Estado

Democratico de Direito, sendo afirmado j& no primeiro artigo da Constituicao Federal.”

Sarlet (2009, p. 44) também se refere a esse principio da seguinte forma:

Moraes (2005,

Temos como dignidade da pessoa humana a qualidade intrinseca e distintiva
reconhecida em cada ser humano que o faz merecedor do mesmo respeito e
consideracdo por parte do Estado e da comunidade, implicando, neste sentido, um
complexo de direito e deveres fundamentais que assegurarem a pessoa tanto contra
todo e qualquer ato de cunho degradante e desumano, como venham a lhe garantir as
condigBes existenciais minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e
promover sua participacao ativa e corresponsavel nos destinos da propria existéncia
e da vida em comunhdo com os demais seres humanos, mediante o devido respeito
aos demais seres que integram a rede da vida.

p. 48) também acrescenta explicagdes sobre a conceituacdo da

dignidade da pessoa humana:

A dignidade é um valor espiritual e moral inerente & pessoa, que se manifesta
singularmente na autodeterminacdo consciente e responsavel da prépria vida e que
traz consigo a pretensdo ao respeito por parte das demais pessoas, constituindo-se
um minimo invulneravel que todo estatuto juridico deve assegurar, de modo que,
somente excepcionalmente, possam ser feitas limitagdes ao exercicio dos direitos
fundamentais, mas sempre sem menosprezar a necessaria estima que merecem todas
as pessoas enquanto seres humanos.

Os autores aqui apresentados mostram a importancia da pessoa, que se tornou o centro

de todos os institutos do Direito, sendo-lhe devida uma protecdo especial ressaltada por Dias

(2009, p. 62), a seguir:

Na medida em que a ordem constitucional elevou a dignidade da pessoa humana a
fundamento da ordem juridica, houve uma opcdo expressa pela pessoa, ligando
todos os institutos a realizacdo de sua personalidade. Tal fendmeno provocou a
despatrimonializacédo e a personalizagdo dos institutos juridicos, de modo a colocar a

pessoa humano no centro protetor do direito.

Complementando o conceito de dignidade, Siqueira (2010, online) aponta: “Dignidade

é pressuposto da ideia de justica, porque dita a condigdo superior do homem como ser de
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razio e sentimento, independentemente de qualquer merecimento pessoal ou social. E inerente
avida.”

Pela Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), a familia passou a ser considerada a base
da sociedade, visto que ela merece uma especial protecao por se tratar do nucleo formador da
personalidade humana. Dessa forma, o principio da dignidade da pessoa humana se volta
especialmente para a familia, a fim de garantir a formacdo ideal da personalidade.

Para Sarlet (2009), a protecdo a dignidade humana é uma atribuicdo dos poderes
estatais, pois precisa ser preservada, de modo que promova e crie condi¢cdes que possibilitem
seu exercicio e fruicdo. A dignidade da pessoa humana é uma qualidade que lhe € intrinseca,
inalienavel e irrenunciavel e, segundo Sarlet (2009, p. 47) essa “[...] pode (e deve) ser
reconhecida, respeitada, promovida e protegida, ndo podendo, contudo, (no sentido ora
empregado) ser criada, concedida ou retirada (embora possa ser violada), ja que existe em
cada ser humano, como algo que lhe ¢ inerente.”

Além da protecdo estatal, a dignidade da pessoa humana deve ser respeitada por todos
0s que integram a sociedade, especialmente pelos que integram a mesma unidade familiar,
contribuindo com um relacionamento saudavel, um tratamento igualitario, respeitado o0s
direitos e liberdades de cada um. Dessa forma, o principio da dignidade da pessoa humana € o
principal garantidor de que todos os seres humanos devem ser tratados da forma igualitéria.

Os direitos humanos estdo também intrinsecamente ligados ao principio da dignidade

da pessoa humana, como é referido por Dias (2009, p. 62):
O Direito das Familias estd umbilicalmente ligado aos direitos humanos, que tem
por base o Principio da Dignidade da Pessoa Humana, versdo axioldgica da natureza
humana. O Principio da Dignidade da Pessoa Humana significa, em ultima analise,
igual dignidade para todas as entidades familiares. Assim, é indigno dar tratamento
diferenciado as varias formas de filiagdo ou aos vérios tipos de constituicdo de

familia, com o que se consegue visualizar a dimensdo do espectro desse principio,
que tem contornos cada vez mais amplos.

Entende-se, portanto, que o grande destaque dado ao principio da dignidade da pessoa
humana, como meio supremo de dar protecdo ao ser humano, assegurando-lhe, ainda, outros
principios e, principalmente, o tratamento igualitario, sempre desejado por todas as pessoas.
Do que se exp0s, decorre o principio da igualdade, que assegurou o tratamento igualitario a
homens e a mulheres, especialmente no seio familiar, eliminando as diferencas estabelecidas
entre os filhos gerados dentro e fora do casamento, que merecem ser igualmente considerados,

independendo da sua origem.
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2.3.2 Principio da igualdade

O principio da igualdade foi o que mais gerou mudancas na Constituicdo Federal por
referir-se, principalmente, aos filhos e aos conjuges ou companheiros. Esse principio foi
definido como a base do Estado Democratico de Direito. No caput do artigo 5° da
Constituigdo Federal (BRASIL, 1988) esta definido que “Todos sdo iguais perante a Lei, sem
distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade
[...]1.

Ressalta-se que a previsdo de igualdade remete a frase de Rui Barbosa (2007, p. 27):
“Tratar a iguais com desigualdade ou a desiguais com igualdade ndo ¢ igualdade real, mas
flagrante desigualdade.” Dias (2009, p. 64) concorda com essa afirma¢do quando refere que
“E imprescindivel que a Lei, em si, considere todos igualmente, ressalvadas as desigualdades
que devem ser sopesadas para prevalecer a igualdade material em detrimento da obtusa
igualdade formal.” Vé-se, portanto, que a garantia da igualdade é concretizada por um
tratamento igualitario a todos os individuos, indistintamente, respeitando suas diferencas e
reconhecendo os direitos daqueles que, embora tenham sido ignorados pela Lei, estejam
intimamente ligados a ideia de justica.

Referindo-se ao principio da igualdade, Farias e Rosenvald (2010, p. 50) explicam
que:

[..] a igualdade representa fonte primacial do ordenamento juridico brasileiro,
antenada na dignidade da pessoa humana. Disso resulta, com clarividéncia, que a
formula ideal tendente a sintese perfeita da igualdade substancial é que ‘todas as
pessoas humanas sio iguais, perante a lei na medida de sua propria dignidade’, 0
que, por certo, podera justificar em limitagdes ao exercicio dos direitos por cada
titular, promovendo tratamentos diferenciados para compensar a diferenca de
dignidades (grifo do autor).

Dias (2009, p. 65) afirma que “[...] a carta constitucional ¢ a grande artifice do
principio da isonomia no direito das familias.” Estrougo (2004, p. 335) também se manifesta a
esse respeito, quando diz que “A relagao de igualdade nas relagdes familiares deve ser
pautada ndo pela pura e simples igualdade entre iguais, mas pela solidariedade entre seus
membros, caracterizada da mesma forma pelo afeto e amor.” Em detalhe, esse principio se
manifesta, nas relacdes de familia, nos seguintes termos:

e Principio da igualdade entre os conjuges e companheiros

Esse principio presume que, no seio familiar, haja um tratamento igualitario entre o

homem e a mulher, extinguindo, assim, a desigualmente predominante nas familias 0s

patriarcais. Assim, apds a promulgacdo da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), 0s esposos
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passaram a exercer papéis de igual importancia e em mutua colaboracdo. Sua previsao legal é
definida no artigo 226, 88 3° e 5°, da Constituicdo Federal de 1988:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

[...]

§3° — Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em
casamento.

[...]

852 — Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos (BRASIL,
1988).

Fazendo uma breve comparacdo com o antigo Codigo Civil de 1916, Gama (2008, p.

67) afirma que:

Operou-se a substituicdo do modelo patriarcal de familia por um estatuto de
coordenacdo entre conjuges e companheiros no bojo da entidade familiar: deve-se
considerar o principio do consentimento, ou seja, a formagdo de um acordo entre
cbnjuges ou companheiros em relacdo a direcdo da familia no que tange aos
assuntos de maior relevo. [...] Essa orientacdo se contrapde aquela do Codigo Civil
de 1916, rechacada desde a Constituicdo Federal de 1988, consoante a qual aquelas
incumbéncias e outras eram de responsabilidade unicamente do marido enquanto

chefe de familia.

Na perspectiva de Diniz (2010, p. 21), “[...] os cOnjuges devem exercer

conjuntamente os direitos e deveres relativos a sociedade conjugal, ndo podendo um cercear 0

exercicio do direito do outro.” Dessa forma, a Constituicdo Federal (BRASIL, 1988)

estabeleceu um tratamento igualitario para 0 homem e a mulher, considerando que ambos sdo

detentores dos mesmos direitos e deveres. Assim, ambos devem cuidar de seus filhos

oferecendo-lhes o devido tratamento, ndo se estabelecendo, portanto, no nucleo familiar, um

tratamento ditatorial aos filhos, o que exige grande moderagéo.

e Principio da igualdade entre os filhos

Aos filhos também é oferecido, pela Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), um

tratamento igualitario, eliminando-se, assim, a diferenciacdo de atencéo aos filhos nascidos no

casamento e os gerados fora dele. Sobre isso, Goncalves (2008, p. 08) explicita:

O principio ora em estudo ndo admite distincdo entre filhos legitimos, naturais,
adotivos, quanto ao nome, poder familiar, alimentos e sucessdo; permite o
reconhecimento, a qualquer tempo, de filhos havidos fora do casamento; proibe que
conste no assento de nascimento qualquer referéncia a filiacao ilegitima; e veda

designaces discriminatérias relativas a filiagao.

A Constituicdo Federal, no artigo 227, 86° ressalta que se deve um tratamento

igualitario a todos os filhos, independentemente de sua origem ou vinculo:
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Artigo 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a
alimentacédo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e & convivéncia familiar e comunitéria, além de colocé-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploracdo, violéncia, crueldade
e opressao.

[...]
86°. Os filhos, havidos ou ndo da relacdo do casamento, ou por adocdo, terdo os
mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacfes discriminatérias

relativas a filiagdo.

O Cadigo Civil, em seu artigo 1.596, (BRASIL, 2002), por sua vez, ratifica o referido
artigo da Constituicdo Federal anteriormente citado, estabelecendo os mesmos preceitos.

Atualmente, ndo mais persiste a distingdo entre filhos legitimos e ilegitimos (naturais
ou adotivos), sendo todos detentores dos mesmos direitos e deveres, o que € endossado por
Gama (2008, p. 92), nos seguintes termos: “Com efeito, as nogdes juridicas de legitimidade e
ilegitimidade da filiagdo ndo podem mais ser aceitas no contexto do Direito de Familia
brasileiro, a ndo ser como meras reminiscéncias historicas.”

e Direito de personalidade

Por meio da prote¢do a dignidade da pessoa humana o Estado favorece o acatamento a
personalidade do individuo, outorgando-lhe valores, sentimentos, esperancas e felicidade para
sua realizacdo pessoal (FARIAS; ROSENVALD, 2010). Marmelstein (2009, p. 115), a

respeito do direito de personalidade, preceitua:

A ideia basica que orienta a positivacdo desses valores € a de que nem o Estado nem
a sociedade de modo geral devem se intrometer, indevidamente, na vida pessoal dos
individuos. Inserem-se, nesse contexto, inimeras prerrogativas de carater individual
subjetivo, como o direito de buscar a paz de espirito e a tranquilidade, o direito de
ser deixado sé (direito ao isolamento), o direito de néos ser bisbilhotado, de néo ter a
vida intima e familiar devassada, de ndo ter detalhes pessoais divulgados, nem de ter
a imagem e 0 nome expostos contra a vontade da pessoa.

Ao conceituar os direitos da personalidade humana, Tartuce (2005, online), 0s
relaciona imediatamente ao principio da dignidade:

Os direitos da personalidade podem ser conceituados como sendo aqueles direitos

inerentes a pessoa e a sua dignidade. Surgem cinco icones principais:

‘vida/integridade fisica, honra, imagem, nome e intimidade’. Essas cinco

expressdes-chaves demonstram muito bem a concep¢do desses direitos (grifo do
autor).

Ressalta-se que os direitos da personalidade sdo irrenunciaveis e intransferiveis, como
estd definido no Cadigo Civil (BRASIL, 2002). Moraes (2010, p. 126) trata o direito da
personalidade como um conjunto de situagdes objetivas que podem se apresentar de diversas

formas:
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E facilmente constatavel que a personalidade humana néo se realiza através de um
esquema fixo de situacéo juridica subjetiva — o direito subjetivo —, mas sim por meio
de uma complexidade de situagcbes subjetivas que se podem apresentar ora como
poder juridico, ora como direito potestativo ou como autoridade parental, interesse
legitimo, faculdade, estado; enfim, qualquer acontecimento ou circunstancia

(rectius, situacdo) juridicamente relevante.

Moraes (2010) e Tepedino (2008) referem a existéncia de uma clausula geral que
consagra a protecdo da pessoa humana e o direito da personalidade, a qual definem como um
conjunto de atributos do individuo que deve ser, ser protegido pelo Estado. Assim,
compreende-se que sO se concretiza a dignidade da pessoa humana quando se compreende e
respeita o direito da personalidade de cada um.

2.3.3 Principio da solidariedade familiar

A solidariedade familiar € um dever de todos o que fazem parte de uma instituicéo
familiar que se concretiza com a fraternidade e a reciprocidade, constituindo-se, portanto, uma
classe ética e moral, acolhida pela juridicidade. A sociedade familiar é, portanto, amparada
pelo principio da solidariedade, e tem o afeto como o principal elo que une todos os seus
integrantes, que devem oferecer ajuda e solidariedade uns aos outros (LOBO, 2009).

Lobo (2009, p. 40) faz, entdo, um relato da evolucdo da solidariedade familiar no

ordenamento juridico, como resultado de superacédo do individualismo:

O principio juridico da solidariedade resulta da superagdo do individualismo
juridico, que por sua vez é a superagdo do modo de pensar e viver a sociedade a
partir do predominio dos interesses individuais, que marcou os primeiros séculos da
modernidade, com reflexos até a atualidade. [...] No mundo moderno liberal, o
individuo era o centro da emancipacdo e destinacdo do direito; dai ter o direito
subjetivo assumido a centralidade juridica. No mundo contemporaneo, busca-se o
equilibrio entre os espacos privados e publicos e a interacdo necesséria entre 0s
sujeitos, despontando a solidariedade como elemento conformador dos direitos
subjetivos.

O principio da solidariedade encontra seu maior respaldo na Constituicdo Federal
(BRASIL, 1988), especificamente no artigo 3°, 81°. Entretanto, Dias (2009) alerta que séo
muitos e esparsos 0s artigos constitucionais e civilistas que demonstram a preocupacgédo do
legislativo com incentivar a implementacéo da solidariedade nas relacGes familiares, cujos
membros sdo, ao mesmo tempo, devedores e credores de alimentos e cuidados. Assim, se um
membro deixa de prestar auxilio ao outro, perde a oportunidade de ser alvo da solidariedade
dos demais, o que define claramente a concretizacdo do principio da solidariedade familiar.
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2.3.4 Principio da liberdade de constituir uma comunh@o de vida familiar

Este principio também é definido como ‘pluralismo familiar’, previsto pela Constituigdo
Federal (BRASIL, 1988), que assegura as entidades familiares constituidas por matriménio,
unido estavel, familia monoparental e outras formas de constituir familia, cujo fundamento
principal é a afetividade que une todos o0s seus membros e, por isso, a institui como familia.

Antigamente, a familia sé era reconhecida pelo casamento, enquanto as demais formas
de unido ndo eram amparadas pelo ordenamento juridico. Com o acatamento as demais
formas de constituicdo da familia, todas elas passaram a merecer a protecdo estatal, em
virtude da individualizacdo que foi dada ao homem e ao principio da dignidade da pessoa
humana, ndo sendo mais permitida qualquer forma de descriminalizagdo. Sobre isso, Dias

(2009, p. 67) complementa:

Excluir do ambito da juridicidade entidades familiares que se comp8em a partir de
um elo de afetividade e que geram comprometimento muituo e envolvimento pessoal
e patrimonial é simplesmente chancelar o enriquecimento injustificado, é ser
conveniente com a injustica.

Corroborando o entendimento de Dias (op. cit.), Gama (2008) menciona que as diversas
formas de familias sdo amparadas pela Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), apesar das

formas diferenciadas de constituicao:

Assim, a enunciacdo contida nos artigos 226 e 227 da Constituicdo Federal,
relativamente aos modelos de entidades familiares, é enunciativa (numerus clausus),
sendo perfeitamente possivel que outras entidades possam ser regulamentadas
através de normas infraconstitucionais (GAMA, 2008, p. 84).

O pluralismo familiar deve ser interpretado de forma ampla, limitando-se apenas a
dignidade. Dessa forma, a unido homoafetiva sofreu discriminacdo por muitos séculos, nao

sendo alvo de qualquer tipo de protecdo. Matos (2004, p. 161) acrescenta entdo:

As possibilidades de moldes familiares contidos na realidade fatica da vida devem
traduzir-se em relagdes juridicas. N&o cabe mais ao Estado aquele antigo papel de
impor um certo modelo, em nome de valores ultrapassados, especialmente em uma
sociedade eminentemente pluralista como a brasileira.

O afeto passou, portanto, a ser o fundamento de todos os modelos de familia atuais,
reconhecendo-se, assim, 0s casais homossexuais como entidades familiares, cabendo-lhes a

mesma protecdo que as demais familias. Assim, todas as demais formas de constituir familia,
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embora ndo estejam expressas claramente na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), ttm a
mesma obrigacdo de serem alvo da protecéo do Estado.

2.3.5 Principio da paternidade responsavel e do planejamento familiar
O principio da paternidade responsavel e do planejamento familiar é abordado na
Constituicao Federal (BRASIL, 1988), no artigo 226, §6°:
Artigo 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado (in
omissis);
§ 7° — Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade

responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada

qualquer forma coercitiva por parte de instituigdes oficiais ou privadas.

Sobre o tema, Gomes (2010, p. 46) explica:

Concretamente, é possivel extrair da ratio constitucional uma opgdo pela
responsabilidade familiar como principio norteador das relagfes familiares,
alinhando-se com as diretrizes do direito internacional, atestadas na Declaracéo
Universal dos Direitos dos Homens (1948) e na Convencdo Interamericana de
Direitos Humanos, o Pacto de San Jose da Costa Rica, [...].

Complementando tal entendimento, Pereira Junior (2009, p. 82) aduz:

A Constituicdo determinou que o planejamento familiar tivesse como baliza a
dignidade da pessoa humana. Isto significa que ha limites a decisdo do casal na
deliberagdo acerca da extensdo e constituicdo da filiagdo. Vedam-se as
determinacfes que possam afetar a dignidade de pais e filhos, presentes e futuros.

Ainda sobre o planejamento familiar, Pereira Junior (2009, p. 84) explica que “[...] o
Estado deve trabalhar para ofertar informacfes e acesso aos meios necessarios para que o
casal possa, sempre de acordo com a ética e em respeito aos direitos fundamentais, evitar a
procriagao ou obter os filhos que tenham planejado, dentro da razoabilidade juridica.”

Menezes (2008, online), por sua vez, adota outro ponto de vista ao explicar que o
Estado ndo pode impor uma conduta ao individuo que possa prejudicar a autonomia e a
liberdade dos demais.

O direito de personalidade a autodeterminacéo ético existencial do sujeito tambhém
ndo pode ceder a um modelo Unico de estrutura familiar, haja vista que é permitido
ao cidaddo o seu préprio planejamento familiar. Ndo cabe ao Estado dirigir a
conduta do cidaddo para este ou aquele modelo familiar, pois esta decisdo envolve
aspectos de sua autonomia ético existencial.

Nada impede, porém, que o Estado forneca uma orientagdo voltada & protecdo da
entidade familiar, que exige uma paternidade responsavel explicitada na Constituicdo Federal
(BRASIL, 1988), no artigo 227, caput, da seguinte forma:
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Artigo 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a
alimentacédo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e & convivéncia familiar e comunitaria, além de colocé-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploracdo, violéncia, crueldade
e opressao.

Entende-se, portanto, que os casais, usufruindo de sua autonomia, tém absoluta
autoridade para decidir e determinar o que for melhor para si e para sua prole. Entretanto,
compete ao Estado orientar e apresentar recomendacdes capazes de garantir a boa estrutura

familiar, sem interferir na liberdade dos individuos.

2.3.6 Principio do melhor interesse da crianca e do adolescente

O principio do melhor interesse da crianca e do adolescente merece a devida protecdo
estatal que deve ampara-los nessa fase do desenvolvimento em que se encontram. Nas antigas
legislages, os filhos ndo possuiam o direito de expressar sua vontade, sendo essa considerada
totalmente irrelevante. As leis atuais passaram a acatar as suas opinides e, por isso, as
decisbes devem ser tomadas ponderando o melhor interesse da crianca e do adolescente
(LOBO, 2009).

A Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), no artigo 227, caput, prevé os direitos e
garantias devidos a crianca e ao adolescente, que devem ser cumpridos pela familia, pela

sociedade e pelo Estado:

Artigo 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, & saude, a
alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, & liberdade e & convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploragdo, violéncia, crueldade
e opressao.

Igualmente, o Estatuto da Crianca e Adolescente (ECA) (BRASIL, 1990),
complementa o que ja foi estar definido na Carta Magna (BRASIL, 1988). Os artigos 1° e 3°
do ECA destacam, in verbis que:

Art. 1° Esta Lei disp8e sobre a protecdo integral a crianga e ao adolescente.

[...]

Art. 3° A crianca e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes
a pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta Lei,
assegurando-lhes, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades,
a fim de Ihes facultar o desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social,

em condigBes de liberdade e de dignidade.

2.3.7 Principio da Afetividade
Esse principio, apesar de ndo estar claramente expresso no ordenamento juridico
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vigente, deve ser adotado como clausula fundamental de forma a garantir a protecdo integral
do menor. Cabe ressaltar, ainda, que o principio do melhor interesse da crianca e do
adolescente também amparam o0s processos de adogdo e a quem deve competir a guarda e
orientacdo dos filhos, no caso de dissolugdo da sociedade conjugal, quando deve sempre ser
sempre satisfeito o melhor interesse da crianga e do adolescente.

A familia contemporanea tem passado por sucessivas transformacdes pelo desapego as
orientacdes religiosas, das familias, do Estado e a atencdo aos interesses sociais gerando um
crescente desprezo a protecdo afetiva dos seus integrantes. Diante dessa realidade, tem
crescido a preocupacdo com a protecdo a subjetividade e a afetividade que se alargou e se
verticalizou nos anos finais do século XX, quando a afetividade passou a ser o principal
movente das relacdes familiares (CALDERON, 2013).

Atualmente, tem crescido a fragmentacdo e a instabilidade da sociedade, gerando
mudangas nos relacionamentos familiares. Constituem-se, nas unides livres (homo e
heteroafetivas), relacdes de parentescos decorrentes de lagos afetivos e, ndo somente por
consanguinidade, que acabaram por gerar diversas formas de unides, separacfes, novas unides
acarretando nova dinadmica nos relacionamentos familiares.

Diante desse novo contexto social, a doutrina e a jurisprudéncia passaram a acatar a
afetividade como o principal movente das relacbes pessoais, recepcionando, assim, as
demandas ainda que sem a expressa previsao legislativa. 1sso ocasionou uma alteracdo
paradigmatica nas relacdes familiares da sociedade e um discurso juridico-formal e apegado a
Lei, que passou a incluir a afetividade como um direito de todos os brasileiros.

Assim, os principios constitucionais de liberdade, igualdade, dignidade e solidariedade
foram inclusos no direito de familia, permitindo a releitura de diversas categorias juridicas,
para atender as demandas da sociedade atual, de forma plural e fluida (CALDERON, 2013).

Nessa perspectiva, o direito brasileiro passou a acatar socialmente a afetividade como
o principal elo das relacbes familiares, apesar do avanco das técnicas cientificas que
reconhecem como de suma importancia os vinculos biologicos. Muitos movimentos foram
efetivados em defesa do reconhecimento da ligacdo afetiva como ‘suficiente’ nas relagdes
familiares, visto que os elos matrimoniais, bioldgicos e registrais ndo atendiam as demandas
pertinentes as varias situacdes que se apresentaram. Dessa, forma, a Constituicdo Federal
(BRASIL, 1988), diante das alteragdes vivenciadas na familia, iniciou o reconhecimento legal
da afetividade, referindo-a em diversas das suas disposi¢es. O Codigo Civil (BRASIL, 2002)
também acatou esse tema de forma pontual, vendo-se, assim, que a legislagdo brasileira

acolheu a inclusdo da afetividade nos textos de lei.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia também teve papel preponderante, uma vez que oS
tribunais ja considerando a socioafetividade como suficiente para o estabelecimento do
vinculo parental. Assim, o reconhecimento da afetividade como elemento suficiente para o
reconhecimento dos vinculos de parentesco vem ampliando a abordagem de outros temas do
direito de familia, como a definicdo de entidade familiar, o parentesco, a guarda, a adoc¢&o, a
alienacdo parenta e tantos outros. Os Tribunais Superiores também tém acatado o principio da
afetividade em vérias decisdes judiciais, por entender que o direito precisa valorizar a
afetividade. A afetividade tornou-se, portanto, um dos principios do direito de familia
brasileiro implicito na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), no Cddigo Civil (BRASIL,
2002) e nas demais regras do ordenamento juridico.

O principio da afetividade possui uma dupla face cuja compreensao auxilia na exata
percepcao do seu sentido, sendo que a primeira delas refere-se ao amparo juridico as pessoas
que possuam algum vinculo de parentalidade ou de conjugalidade, que nédo se refere, apenas,
as relacbes matrimoniais, mas a todas as unies estaveis reconhecidas pelo sistema legal
brasileiro, acolhendo, assim, todas as condutas afetivas caracteristicas dessa relacdo. A
segunda face do principio da afetividade é pertinente a geracdo do vinculo familiar a todos os
que, embora ndo possuindo um vinculo de parentalidade ou conjugalidade, devem ser
reconhecidos pelo sistema juridico.

Ressalta-se, entretanto, que “[...] essas duas faces do principio da afetividade nao se
confundem, mas também ndo se excluem, de modo que a partir de um reconhecimento de
vinculo familiar decorrente da incidéncia da face geradora de vinculos do principio
automaticamente incidira sua outra face, a de dever juridico” (CALDERON, 2013, p. 11).

O principio da afetividade também assume duas dimensdes: a objetiva e a subjetiva.

A dimensdo objetiva envolve a presenca de fatos tidos como representativos de uma
expressdo de afetividade, ou seja, fatos sociais que indiquem a presenca de uma
manifestacdo afetiva. A dimensdo subjetiva trata do afeto animico em si, do
sentimento de afeto propriamente dito. Essa dimensdo subjetiva do principio
certamente escapa ao direito, de modo que é sempre presumida, sendo que
constatada a dimensdo objetiva da afetividade restara, desde logo, presumida a
presenca da sua dimensdo subjetiva (CALDERON, 2013, p. 11).

E possivel, portanto, defini-lo como ‘principio da afetividade juridica objetiva’, o que

0 torna um objeto da apreenséo juridica.
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2.4 O ABANDONO AFETIVO

A Carta Constitucional de 1998 trouxe significativas mudancas em nosso ordenamento
juridico, estabelecendo novos paradigmas ao prever a protecdo integral a crianga e ao
adolescente, rompendo padrdes preestabelecidos e absorvendo valores insculpidos na
Convencao dos Direitos da Crianca (1989).

Assim, as criancas passaram a ser titularidade de garantias fundamentais, podendo-se
exigir uma vida digna. Deixaram de ser sujeitos passivos, tornando-se sujeitos de direitos, nos
termos da Constituicdo Federal (BRASIL, 1998), Cadigo Civil (BRASIL, 2002) e Estatuto da
Crianca e Adolescente (BRASIL, 1990) (SARATY, 2012).

Dias (2011, p. 65) ensina que: “[...] a maior vulnerabilidade e fragilidade dos cidadaos
até os 18 anos, como pessoas em desenvolvimento, os faz destinatarios de um tratamento
especial.” Isso posto, todos os direitos e garantias elencados no Estatuto (Lei 8.069/1990), que
sdo obrigados a serem respeitados pela familia, pela sociedade e pelo Estado, incorporam a
doutrina da protecdo integral, constituindo um ‘microssistema’, que oferece normas de
contetdo material e processual, de natureza penal e civil, e comporta qualquer legislagdo que
entendé-los como sujeitos de direito.

A Convencédo sobre os Direitos da Crianca (1989) estabelece que toda crianca tem
direito de conhecer seus genitores e de ser cuidada por eles. Compete, assim, esclarecer que
ndo existe uma diferenciacdo entre os direitos e deveres pertinentes a qualquer entidade
familiar, isso é, a responsabilidade cabe tanto ao pai quanto a mae, como determina o Estatuto
da Crianca e do Adolescente (ECA), no seu artigo 21, segundo o qual “[...] o poder familiar
sera exercido, em igualdade de condicdes, pelo pai e pela mée, na forma do que dispuser a
legislacdo civil, assegurado a qualquer deles o direito de, em caso de discordancia, recorrer a
autoridade judiciaria competente para a solugdo de divergéncias” (BRASIL, 1990).

A Constituicdo Federal brasileira (BRASIL, 1988), no artigo 227, assegura
expressamente, como direito fundamental disperso, a convivéncias familiar para toda crianca

e adolescente, nos seguintes termos:

E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao
jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a alimentacdo a educacao, ao lazer,
a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao a respeito, a liberdade e a
convivéncias familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de
negligéncia, discriminacdo exploragéo, violéncia, crueldade e opresséo.

O poder familiar detem deveres em relacéo a crianca e ao adolescente. A Constituicao
brasileira (BRASIL, 1988) contéem dois artigos sobre tutela paterna e materna. O artigo 227
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destaca que € dever da familia, entre outros tantos, assegurarem a crianga, ao adolescente e ao
jovem a convivéncia familiar, enquanto o artigo 229 prega que 0s pais tém o dever de assistir
e educar os filhos.

Rodrigues (2008, p.64) considera que o poder familiar € uma ligacdo de direitos e
deveres concedidos aos genitores, tendo como objeto a protecdo da prole. A questéo do poder
familiar estd profundamente relacionada ao vinculo familiar que engloba os direitos e deveres
desses pais para com seus filhos que, em vez de cumprirem tais deveres e direitos, estao
incorrendo na falta deles, quando constatadas as situacfes de abandono afetivo.

O abandono afetivo é a acdo ou omissao de alguém que tem o dever legal de cuidar
das criancas ou adolescentes, e que de forma deliberada néo o faz, ndo manifestando diante do
menor os cuidados que deveriam, por disposicdo legal e moral, de acordo com a tradi¢éo
familiar (PEREIRA, 2018).

Quando constatada a falta dos pais diante desses deveres o Judiciario deve ser
acionado, tendo em vista que a Constituicdo Federal e demais legislagdo exigem um
tratamento primordial a crianca e ao adolescente, atribuindo o correlato dever aos pais, a
familia, a comunidade e a sociedade (HIRONAKA, 2007).

Nesse caso, a ndo participacéo afetiva na criacdo dos seus filhos, sejam os pais casados
ou separados, seja uma gravidez ndo planejada a ndo participacdo na vida das criangas ou
adolescentes traz uma série de consequéncias psicoldgicas e sociais, visto ser a familia o
primeiro ambiente que o individuo tem contato e se desenvolve.

Dias (2011, p. 415) destaca que o convivio dos filhos com seus genitores é um dever e
ndo, um direito, e que o afastamento gera consequéncias negativas nos menores. Em meio aos
deveres decorrentes do poder de familia, a convivéncia se apresenta como extremamente
relevante, pois os genitores tém condicdo de oferecer aos filhos caminho, criacdo, educacéo e
tudo mais que esse necessita para se desenvolver da maneira mais ampla e rica possivel.

Dessa forma, a ndo participagdo dos pais na vida afetiva dos filhos, de forma
consciente e livre, configura abandono afetivo e pode ensejar responsabilidade civil. O
abandono afetivo é totalmente atrelado a existéncia do vinculo familiar, do qual decorrem os
deveres atinentes a relacdo parental, imprescritivel para sua caracterizacdo (PRADO, 2012,
p.142).

O abandono afetivo nada mais é do que o inadimplemento dos deveres juridicos de
paternidade. Seu campo ndo é exclusivamente o da moral, pois o direito o atraiu para si,

conferindo-lhe consequéncias juridicas que nao podem ser desconsideradas. Por isso, seria
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possivel considerar a possibilidade da responsabilidade civil, para quem descumprir 0 minus
inerente ao poder de familia (LOBO, 2020, p.132).

O abandono afetivo, desse modo, consiste no descumprimento dos familiares frente as
normas que protegem a crianca e o adolescente. E uma prética ilicita, em relacdo ao cuidado
dos pais ou de um deles frente a seus filhos, sendo eles bioldgicos ou adotivos, na infancia ou
adolescéncia. Isso se caracteriza quando os genitores, ou apenas um deles, ndo assumem seu
dever de cuidar da sua prole, causando-lhe danos por omisséo.

Todo membro da familia possui um papel importante, sendo os pais a principal fonte
de referéncia dos filhos. A auséncia de um destes acarreta a desestruturagdo familiar,
propiciando um mau desenvolvimento nas criangas, pois com a auséncia do pai, a mée faz seu
papel e assim, sucessivamente. Desenvolve-se na crianca, devido a esses fatos, traumas
emocionais, de natureza simbdlica e subjetiva, que pode perdurar por um longo tempo, por
ndo poder conviver em um ambiente familiar tranquilo, equilibrado, tendo como base o amor,

o afeto e a atencdo necessarios ao seu desenvolvimento.

2.5 RESPONSABILIDADE CIVIL POR ABANDONO AFETIVO

O instituto da responsabilidade civil foi gerado com o propdsito de ressarcir, reparar 0s
danos, na medida do possivel, com a ideia de ndo prejudicar o outro. Essa responsabilizacao
pode ser definida como a aplicabilidade de medidas que obriguem alguém a reparar o dano
causado a outrem em razdo de sua acdo ou omissao.

Nas palavras de Rui Stoco (2007, p. 114):

A noc¢do da responsabilidade pode ser haurida da prdpria origem da palavra, que
vem do latim respondere, responder a alguma coisa, ou seja, a necessidade que
existe de responsabilizar alguém pelos seus atos danosos. Essa imposicao
estabelecida pelo meio social regrado, através dos integrantes da sociedade humana,
de impor a todos o dever de responder por seus atos, traduz a prépria nogao de
justica existente no grupo social estratificado. Revela-se, pois, como algo
inarredavel da natureza humana.

Nos casos de abandono afetivo, as criancas e adolescentes crescem sem protecdo e
apoio dos pais, sendo obrigadas a conviverem com esse impacto psicologico por toda sua
vida, tendo de lidar frente a uma sociedade desigual. Além dos abalos psicoldgicos sofridos,
0s menores, vitimas do abandono, levam consigo o estigma de auséncia e abandono, sentindo-
se sem 0s mesmos direitos que outras criancas e adolescentes. Por isso, comprovados 0s

danos sofridos pelos filhos em relacdo a essa auséncia e cuidado, pode-se falar sobre a
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responsabilidade civil desses pais omissos e da necessidade de indenizacgdo por parte deles aos
filhos que se sentirem lesados em razdo do abandono afetivo (SILVA,2015).

No momento em que ocorre o abandono afetivo da prole, cabe ao Estado dar-lhe a
atencdo, visto que o artigo 227 da Constituicdo Federal (BRASIL,1988), j& mencionado,
instrui os deveres dos pais para com os filhos, o que é compartilhado também pelo Estatuto da
Crianca e Adolescente (BRASIL, 1990) e pelo Codigo Civil (BRASIL, 2002), todos diplomas
que trazendo em seu texto deveres a serem seguidos.

Desse modo, o descumprimento dessa obrigacdo do pai ou pais, que deixa o filho
desprovido do mero dever de criacdo e atencdo, leva-o ao sofrimento por essa privacao de
afeto, tdo importante na vida de qualquer ser. Por isso, essa privacdo implica na decorréncia
de ilicitude, sob a forma de omissdo sendo necessaria a responsabilizacao.

Essa situacdo estd sendo muito discutida pelos Tribunais brasileiros, sendo que ja
existem muitos casos julgados, sendo que o pioneiro no Brasil foi 0 caso de indenizacgdo por
abandono afetivo que aconteceu em 2012, por ordem da 3% Turma do Superior Tribunal de
Justica (STJ), que determinou o pagamento de 200 mil reais a uma filha abandonada na
infancia e adolescéncia. A Ministra Nancy Andrighi, da 3% Turma do STJ, asseverou ser
possivel exigir indenizacao por dano moral decorrente de abandono afetivo pelos pais, visto
que “amar ¢ faculdade, cuidar ¢ dever.”

Com efeito, na primeira decisdo do STJ que reconheceu o direito a indenizagdo por
dano moral na hipotese de abandono afetivo, sob a lideranca da Ministra Nancy Andrighi, foi
destacada a ofensa ao dever do cuidado. Em seu voto no Resp. n°. 1.159.242/SP (julgado pela
Terceira Turma em 24.04.2012), a Ministra Relatora destacou a percepcdo do cuidado como
valor juridico ja incorporado ao Sistema Juridico brasileiro, com locucBes e termos que
manifestam suas diversas desinéncias, como se observa no artigo. 227 da Constituicdo Federal
(BRASIL, 1988).

Segundo a Ministra Nancy: “[...] Aqui ndo se fala ou discute o amar e, sim, a
imposicdo biologica e legal de cuidar, que é dever juridico, corolario da liberdade das pessoas
de gerarem ou adotarem filhos”. E conclui dizendo: “Em suma, amar é faculdade, cuidado é
dever”, sendo vejamos a transcricdo da ementa do referido julgado. (RECURSO ESPECIAL
N° 1.159.242 — SP — 2009/0193701-9 — RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGH]I).
Vale a pena destacar:

Prescri¢do. Recurso provido.

O abandono afetivo deve ser entendido como uma lesdo extrapatrimonial a um
interesse juridico tutelado, causada por omissdo no cumprimento do exercicio do
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poder familiar, insculpido no artigo 1.634 do Cédigo Civil (BRASIL, 2002),
configurando um ilicito, que gera a obrigagdo indenizatdria.

Observa-se que a acéo de indenizacéo por abandono afetivo tem prazo prescricional
de (trés) anos, a contar da maioridade do filho. Tal posicionamento respeita o
principio da seguranca juridica, ao impedir a existéncia de um dano moral por
abandono afetivo imprescritivel, o que é vedado na legislagdo pétria.

Diante de uma apelacdo em que o apelante demonstrou estar presente a prescricao
em relacdo ao pedido de dano moral por abandono afetivo, concluiu-se que o recurso
deve ser provido com a cassacdo da sentenca, por se julgarem improcedentes 0s
pedidos iniciais, sendo, assim, negando o pedido de indenizagdo, pela ocorréncia da
prescricdo (APELACAO CONHECIDA E PROVIDA. APELACAO CIVEL.
ACAO DE INDENIZACAO POR ABANDONO AFETIVO. PRESCRICAO.
RECURSO PROVIDO. Tribunal de Justica de Goias TJ-GO - APELACAO: APL
0096294-82.2016.8.09.0146, jusbrasil.com.br).

Por sua vez, a 22 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal manteve
sentenga que condenou um pai a pagar R$ 50 mil de danos morais ao filho, devido ao
abandono afetivo. Na agdo, o filho relatou ter sofrido com a auséncia do pai, que nunca fez
questdo de exercer o direito de visita estipulado no juizo de familia. Marcava de ir encontra-lo
e ndo aparecia, telefonava bébado e na companhia de mulheres estranhas. Além disso, o pai
teria transferidobens de sua propriedade para ndo deixar heranca e sempre tratou 0s seus dois
outros filhos do atual casamento de forma diferenciada.

Segundo o autor da agéo, por causa desse abandono, teve doenca pulmonar de fundo
emocional e problemas comportamentais. Por isso, pediu que o pai fosse condenado a pagar
R$ 200 mil pelos danos morais sofridos por ter crescido sem o apoio e o auxilio paterno
esperados. Citado, o pai negou o abandono lamentado pelo filho. Afirmou que sempre esteve
presente e 0 ajudou; que as visitas ndo eram feitas regularmente porque a mée dele impunha
dificuldades, mas, mesmo assim, encontrava o filho em locais publicos e que a instabilidade
da ex-mulher gerou situacdo desagradavel para ele e sua atual esposa.

Em primeira instancia, a 3% Vara Civel de Brasilia condenou o pai a pagar R$ 50 mil
de indenizagdo. De acordo com a decisao, “[...] nao ha danos morais diretamente decorrentes
da falta de afeto, como parece pretender a expressao ‘danos morais por abandono afetivo’”.
Segundo a sentenca, a simples falta de afeto, ou mesmo a falta de amor, ndo sdo puniveis pelo
ordenamento juridico, considerando que nao ha qualquer obrigagdo juridica de dar afeto. “Na
realidade, para que se fale em danos morais, é necessario perquirir sobre a existéncia de
responsabilidade, no caso, subjetiva, que gere o dever de indenizar”, diz trecho da sentenca.

Contudo, no caso especifico, a decisdo entendeu que o dano moral ficou configurado.
Isso porque apesar de ndo existir punicdo para a falta de afeto, a falta do dever de cuidado

pode resultar na indenizacdo. No caso especifico, a sentenca concluiu que as provas
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comprovaram que houve o dano sofrido pelo autor, inclusive resultando em problemas de

salide e comportamentais.

A falta de atencdo e cuidado, que implica auséncia de protecdo, tem
presumidamente o conddo de ensejar danos em detrimento da esfera juridico moral
do cidaddo, o que se traduz pela configuracdo do dano moral subjetivo. Trata-se de
dano que atinge a psique humana, provocando desconforto psicoldgico, sentimentos
de ansiedade, frustracdo, profunda tristeza, baixa autoestima, dentre outros. Tem-se,
pois, toda evidéncia, que estdo presentes os elementos ensejadores do dever de
indenizar por danos morais decorrentes da violacdo dos deveres paternos
(SENTENGCA MANTIDA PELO TJ-DF. Com informagdes da Assessoria de
Imprensa do TJ-DF. Processo 2013.01.1.136720-0).

A tematica ora discutida nesta investigacdo, propde a problematizacdo das posicOes
dos autores sobre a responsabilizacéo dos pais diante dos filhos, em caso de abandono afetivo,
impondo-lhes a obrigagdo de reparar o dano, nos termos previstos no Codigo Civil (BRASIL,
2002).
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho alcangou seu objetivo geral, pois se mostrou a possibilidade de
responsabilizacdo civil de pais que negam cuidados afetivos e financeiros a seus filhos
criancas e adolescentes, o que se configura como abandono afetivo, desconsiderando os
principios do melhor interesse da crianca e sua dignidade como pessoa em desenvolvimento,
especialmente quando afetados por danos psiquicos.

Os objetivos especificos definidos também foram atingidos visto que foram definidos
os direitos da crianca e adolescentes, como sujeitos de direitos, e a obrigacdo de assegurar-
Ihes o pleno desenvolvimento. Também foram apontados os deveres dos que detém o poder
familiar e conceituou-se o abandono afetivo, suas caracteristicas e especificidades, mostrando
as situac@es de responsabilizacdo civil decorrentes de praticas de abandono afetivo.

Constatou-se que o poder familiar inclui deveres pertinentes a crianca e ao
adolescente, que sdo definidos na Constituicdo Brasileira (BRASIL, 1988) e asseguram a
crianca, ao adolescente e ao jovem a convivéncias familiar, incumbindo os pais de assumirem
0 dever de assistir e educar os filhos.

O estudo mostrou que o poder familiar envolve uma ligacdo de direitos e deveres
pertinentes aos genitores, com o objetivo de obriga-los a proteger sua prole. Assim, o poder
familiar estd diretamente relacionado ao vinculo familiar que engloba os direitos e deveres
dos pais para com seus filhos cujo descumprimento os obriga a reparagdo por danos morais,
psicoldgicos e fisicos, quando constatadas as situacfes de abandono afetivo.

Quando constatada a falta dos pais diante desses deveres, o Judiciario deve ser
acionado, tendo em vista que a Constituicdo Federal e demais legislacdo exigem um
tratamento primordial a crianca e ao adolescente, atribuindo, ainda, deveres aos pais, a
familia, a comunidade e a sociedade. Nesse caso, a ndo participacdo afetiva na criacdo dos
seus filhos, acarreta uma série de consequéncias psicologicas e sociais a toda a familia, uma
vez que esta é o primeiro ambiente com o qual o individuo tem contato.

Viu-se que o convivio dos filhos com seus genitores &€ um dever e ndo, um direito, e
que seu afastamento gera consequéncias negativas que acompanham os filhos por toda a vida.
Em meio aos deveres decorrentes do poder de familia a convivéncias se apresenta como
extremamente relevante, pois os genitores devem oferecer aos filhos caminho, criagéo,
educacéo.

Dessa forma, a ndo participacdo dos pais na vida afetiva dos filhos, de forma

consciente e livre, configura-se como abandono afetivo e pode ensejar responsabilidade civil.
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O abandono afetivo consiste no ndo cumprimento dos deveres juridicos de paternidade, cujas
consequéncias juridicas que ndo podem ser desconsideradas, acarretando, assim, a
possibilidade da responsabilidade civil, para quem descumprir as obrigacfes inerentes ao
poder de familia.

O descumprimento das obrigacdes paternas impde a responsabilizacdo por reparar o
prejuizo causado aos filhos, por meio da aplicacdo de medidas legais cabiveis. A temética
discutida neste trabalho académico partiu da problematizacédo das posi¢Ges dos autores sobre a
responsabilizacdo dos pais diante dos filhos, em caso de abandono afetivo, impondo-lhes a

obrigacdo de reparar o dano, nos termos previstos no Codigo Civil (BRASIL, 2002).
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